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U znak sec¢anja na Dzudi Bari

Quia induit me vestimentis salutis
et indumento justitiae circumdedit me
Jer me obuce u haljine spasenja

i plastom pravde ogrte me



U mojoj sopstvenoj zemlji
amnezija je norma,

skole nas uce

da od rodenja izbrisemo iz secanja,
odvodenje robova, pobune,

pesme otpora,

Prvi Maj, prvo

nasi mucenici sa Hejmarketa

do Atike do sekvoja Kalifornije
iS¢upani celi iz nasih srca,

izbrisani iz zvani¢nog secanja...

Dzon Ros, Protiv amnezije
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UvOD

PROTIV MEJNSTRIMA

P isanje istorije, verovao je Volter, trebalo bi da bude jedan
od oblika borbe u vekovnom ratu, u cilju emancipacije
naseg intelekta. Suvise ¢esto se, medutim, istorija piSe i plasira
na takav nacin da je sve - samo ne oslobadajuc¢a. U¢inak
se ne ogleda u prosvetljivanju, ve¢ u nametanju postojece
politicke ortodoksije. Oni koji kontrolisu sadasnjost ulazu
velike napore da kontroliSu nase razumevanje proslosti. Ono
$to Dz. H. Plam naziva , preuzimanje proslosti od strane
vladajucih i sopstvenickih klasa“ uz iskljucenje radnih ljudi
»predstavlja Siroko rasprostranjenu pojavu otkako belezimo
istoriju®' Malo je prostora ostavljeno za iskrenu sliku o tome
kako su se obi¢ni ljudi kroz istoriju borili za bolji Zivot,
ili kako su politicko-ekonomske elite nemilosrdno sledile
suprotan kurs, ¢ineci sve $to je potrebno da odrze i prosire
svoje bogatstvo i privilegije.

Veliki deo napisane istorije predstavlja ideologki sigurnu
robu. To bi se najbolje moglo nazvati ,,mejnstrim istorijom",
»ortodoksnom istorijom, ,, konvencionalnom istorijom®, pa
¢ak i ,,istorijom vladajuce klase®, jer predstavlja dominantnu
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perspektivu bogatih i uticajnih ljudi koji predsedavaju
glavnim institucijama drustva. To je vrsta istorije koju
serviraju autori udzbenika, mejnstrim akademici, politicki
lideri, vladini zvani¢nici, informativni i mediji za zabavu,
masovno pogre$no obrazovanje koje pocinje u detinjstvu i
nastavlja se tokom Zivota. Ono ¢emu nas obi¢no uce ,nije
‘stvarnost, ve¢ njena odredena verzija™?, verzija koja mora
proci odobrenje vladajucih struktura.

»Nasu samospoznaju proslosti, pise Dzon Gejdzer,
»Kreiraju uglavnom pobednici istorije. Glasovi gubitnika,
kada se uopste Cuju, prenose se kroz pazljivo podesenu mrezu
za filtriranje.“> Ovde pokusavam da dekonstruiSem neke od
filtera, da bih pokazao da je veliki deo prihvacene istorije,
kojoj smo obi¢no uceni, popularna verzija dogadaja koja
dostize maksimalni tiraz, ozbiljno iskrivljena na nacine koji
sluze dominantnim drustveno-ekonomskim interesima, ili
ih, u najmanju ruku, odrazavaju.

Osporiti sve najvece pogresne predstave o istoriji je
nemogu¢ podvig za bilo koju knjigu ili osobu. Ali kako je
Ana ,,Ninon“ de Lanklo odgovorila na pitanje da li veruje da
je mucenik Sveti Denis Pariski presao dve milje noseci glavu
ispod ruke — “La distance ne vaut rien. Ce nest que le premier
pas qui coute” (,Daljina ne znaci nita. Samo prvi korak je
ono §to se racuna.”).* Rekavsi da ova knjiga predstavlja prvi
korak, ne zelim da sugeriSem da sam prvi ikada koji je tezio
istinitijem prikazu istorije. Zaista, ima mnogo istoricara
- a nisu svi disidenti revizionisti — na ¢ije se doprinose sa
zahvalnosc¢u oslanjam.

Endru DzZonson je verovao da ¢e istorija sve stvari
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postaviti na svoje mesto, §to je svakako izuzetan cin vere,
¢ak i za predsednika SAD.’ Na stranicama koje slede
pokusavam da ispravim bar nekoliko stvari. Ova knjiga ne
nudi popularizovanu verziju istorije. Ako nista drugo, ona se
bori protiv niza masovno promovisanih pogresnih tumacenja
istorije koja su danas tako Siroko zastupljena. Pokusavam
da se pozabavim klasnim predrasudama istorije koje su
propagirane u $irem drustvu, a ponekad i unutar samog
akademskog sveta. Na ovim stranicama, ¢italac ¢e pronaci
nepopularno, marginalizovano glediste, koje narusava
prihvatljivu mejnstrim ortodoksiju.

Postoje neizbezna ogranicenja mom pregnucu. Kao prvo,
bavim se u sustini politickom istorijom, a ne kulturnom,
vojnom ili drugim specijalizovanim varijantama, iako granice
izmedu ovih poddisciplina nisu uvek jasno postavljene, pa tu
i tamo prestupim.

Stavise, fokusiram se uglavnom na Sjedinjene [Americke]
Drzave i Evropu, kako u moderno doba tako i u drevna
vremena - oblasti od posebnog interesa za mene. Relativno
malo se ovde govori o istoriji Azije, Afrike i Latinske
Amerike. U odredenoj meri se tretira istorija Zena, a manje
istorija obojenih ljudi u Sjedinjenim Drzavama. Moji raniji
radovi posvecivali su znacajnu paznju obema temama.® Treba
primetiti da je ohrabrujuce to $to su se poslednjih decenija
studije na temu Zena i Afroamerikanaca kroz istoriju,
dozivele ekspanziju.” Ipak, moramo imati na umu komentar
Magali Pinede, dominikanskog sociologa: ,,Mi, Zene, bile smo
znacajno zapostavljena istorijska tema. Nema referentnih
tacaka nase proslosti.“® Isto bi se moglo re¢i i za narode
Treceg sveta uopste, i — kako pokusavam da pokazem na
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stranicama koje slede - za sve obicne ljude, Zene i muskarce,
na dnu drustvene piramide.

To $to ciljam na evropsku i americku istoriju ne ukazuje
samo po sebi na evrocentri¢nu ili americ¢ku Sovinisticku
perspektivu. Ne mislim da su Evropa i Sjedinjene Drzave
jedine regije vredne ozbiljnog istrazivanja; one su samo
regije u koje sam ulozio najvi$e svog stvaralackog napora.
Evrocentrizam je supremacisticki' pristup; primenljiv je na
one koji su nepobedivo neupuceni u neevropsku istoriju i
»manje razvijene“ civilizacije, i koji misle da se malo toga
vaznog desavalo bilo gde van Evrope - sve dok Evropljani nisu
stigli tamo. Evrocentristicka istorija izoblicava ono $to ne-
evropska istorija zaista nudi, praveci sve vrste prepotentnih
pretpostavki o nivoima kulturnog i politickog razvoja Azije,
Afrike i pre-evropske zapadne hemisfere. Tako eminentni
istoric¢ar kao $to je Trevor-Roper nudi savrseno odbojan
primer:

Danas je moderno govoriti da su... istoricari
u proslosti obracali previse paznje na [evropsku
istoriju], te da u savremeno doba treba da joj
pridajemo manje znacaja. Studenti, zavedeni, kao
i uvek, promenljivim dahom novinarske mode,
zahtevaju da im se predaje o istoriji crne Afrike.
Mozda ¢e u buducnosti biti necega o africkoj
istoriji za predavanje. Medutim, u danasnje vreme
toga nema, ili ga ima vrlo retko: postoji samo istorija
Evropljana u Africi. Ostalo je uglavnom tama.

I  Podrzavanje uverenja da je odredena grupa, posebno grupa koja je
odredena rasom, religijom ili polom, superiorna i stoga treba da dominira
drustvom. (prim. prev.)
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Ako je sva istorija jednaka, kako neki sada
veruju, ne postoji razlog da proucavamo jednu
oblast radije nego drugu; jer, zasigurno, ne
mozemo sve prouciti. Tada bi se zaista moglo
desiti da zanemarimo sopstvenu istoriju i da
zabavljamo sebe neispunjuju¢im zavodljivim
plesovima divljackih plemena u Zivopisnim, ali
irelevantnim delovima sveta.’

Sto se ti¢e mog nedovoljnog bavljenja bogatom i
slozenom istorijom Azije, Afrike i Latinske Amerike, moram
da se zalazem, bas kao i Ranke, za podelu rada: ,Jer, ko bi
mogao primeniti steCena istrazivacka znanja... na masu
ve¢ prikupljenog materijala a da se ne izgubi u njegovom
prostranstvu?“!® Ranke je to zapisao 1859. Zamislite $ta bi
danas rekao. Ipak, u predgovoru svog dela Universal History,
grandiozno je tvrdio da tretira ,dogadaje svih vremena i
naroda“. Zapravo, Rankeova ,univerzalna“ istorija ne
predstavlja nista drugo do istoriju Zapada - koji je njemu
bio ceo svet. Dakle, iako je bio svestan svojih ogranicenja u
rukovanju istrazivackim materijalom, ostao je predvidljivo
nesvestan svoje evrocentri¢ne pristrasnosti u definisanju
tematskih oblasti."

Evrocentrizam datira jo$ iz antickog doba. Oko dve
hiljade godina pre Rankea, istoric¢ari su Sredozemlje,
zajedno sa delovima srednje Evrope i minimalnim delom
Azije, tretirali kao ,,svet®. Tako se, u drugom veku p.n.e., u
svojim Istorijama — ponekad nazivanim Univerzalna istorija
- Polibije divio tome kako su ,,Rimljani uspeli da za manje
od pedeset tri godine preuzmu kontrolu nad skoro celim
nastanjenim svetom.“'?



16 | MAJKL PARENTI

Mnogi istorijski i politikoloski programi koje se nude u
srednjem i visokom obrazovanju, pocivaju na evrocentri¢noj
pristrasnosti. Sredinom 1950-ih, predavao sam na kursevima
komparativne politike na nivou fakulteta koji su se bavili
isklju¢ivo savremenom istorijom britanskih, francuskih i
zapadnonemackih politickih sistema, buduci da su te zemlje
smatrane jedinim zemljama, pored Sjedinjenih Drzava,
vrednim proucavanja. Skoro pola veka kasnije, fakultetski
kursevi iz svetske istorije i dalje se gotovo iskljucivo bave
Evropom i Sjedinjenim Drzavama, uz samo usputno
pominjanje Kine i Japana, i jedva poneku re¢ o Africi, Bliskom
istoku, Jugoisto¢noj Aziji, Centralnoj i Juznoj Americi,
ili Kanadi, osim kao o objektima evropskog istrazivanja
i nastanjivanja. A i tada, vrlo malo paznje je pridavano
zlo¢inima (skrnavljenjima) koje su kolonizatori ¢inili tokom
poslednjih pet vekova.

U okvirima evropske i istorije Sjedinjenih Drzava, ja
ciljam teme koje dosezu dalje i $ire, od antike do danasnjeg
doba, odricu¢i se svakog pokusaja da to bude strogo
hronoloski. Kada se suocavam sa ¢injenicama iz proslosti,
koje su omalovazavane ili izokrenute od strane proizvodaca
mejnstrim istorije, ne prikazujem li tako neizbezno sopstvene
predrasude? Zasigurno, ta mogucénost uvek postoji. Ali,
opasnost od disidentske pristrasnosti verovatno nigde nije
tako velika kao ona koju nosi konvencionalna istorija. Citaoci
koji se susrecu sa disidentskim stanovistem nakon konstantne
ishrane mejstrim mitovima bice svesni onoga sto se razlikuje
i §to je diskutabilno. Na mnogo podliji i manje uocljiv nacin
deluju ideje koje se tako dobro uklapaju u dominantnu
ideologiju da izgledaju neosporno.
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Heterodoksija uvek nudi bolje iskustvo ucenja od
ortodoksije. Neslaganje nas poziva da testiramo preovladujuca
objasnjenja i budemo otvoreni prema onim zanemarenim.
Kroz ovaj sukob gledista imamo vece $anse da krenemo
putem pribliZavanja istorijskoj istini.

Disidenti (ili revizionisti, kako su ih zvali) ne plutaju
mejnstrimom, ve¢ plivaju u suprotnom pravcu, boredi se
protiv preovladujuceg spektra respektabilnog misljenja. Oni
su liSeni onoga §to je Alvin Guldner nazvao ,,pozadinskim
pretpostavkama“ - podrazumevajucih, neispitanih
ali uobicajeno prihvacenih pojmova, koji pozivaju na
samopotvrdujucée prihvatanje zbog njihove uskladenosti
sa onim §to je ve¢ prihvaceno kao istinski tacno.'* Ova
uspostavljena op$tepoznatost i jednoglasna pristrasnost se
Cesto tretiraju kao ,objektivnost® Iz tog razloga, disidenti
moraju konstantno da se brane i argumentuju svoje videnje
prisnije na osnovu dokaza.

Nasuprot tome, ortodoksija moze pocivati na sopstvenim
neizre¢enim aksiomima i mistifikacijama, opstajuci bez obzira
na marginalizovane kriti¢are kojima je uskrac¢eno sredstvo
da dopru do masovne publike. Ortodoksija promovise
svoje poglede kroz ponavljanje neistrazenog, koje dolazi sa
monopolom glavnih komunikacionih i obrazovnih sistema.
Ukratko, dok disidenti mogu praviti sopstvene greske, manje
je verovatno da zbog toga nece biti osporeni. Tako nije sa
ortodoksijom. Ona je najpodmukliji oblik ideologije, jer
paradira dominantnim pogledom kao objektivnim, jedinim
uverljivim i verodostojnim.

Sada, kada je naznaceno $ta je namera sa ovom knjigom,
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dozvolite, takode, da spomenem i $ta nije. Istorija kao misterija
ne pripada zanru koji se bavi ezoteri¢cnim misterijama iz
doba praistorije, neobjasnjivim svetim mestima, simboli¢nim
pejzazima, gotovo zaboravljenim carstvima, izgubljenim
civilizacijama, misterioznim antickim spomenicima, i tome
sli¢nim. Takva istrazivanja su ozbiljni i zanimljivi poduhvati,
ali oni su izvan mog trenutnog cilja."”

Ova knjiga, takode, ne pokusava da razotkrije istorijske
anegdote koje vise naginju ka glasinama. Negde drugde se
moze procitati da Pol Rever nikada nije stigao u Konkord
ve¢ da su ga Britanci zarobili, da Dzordz Vasington nije
bio hladan puritanac, ve¢ je voleo da pije i igra, i zaljubio
se Zenu svog najboljeg prijatelja, i da Eli Vitni zapravo nije
izmislio masinu za ¢i$¢enje pamuka. Takva otkri¢a ponekad
su zabavna, ali obi¢no malo doprinose nasem razumevanju
politi¢ki vaznih istorijskih pitanja. U svakom sluc¢aju, oni nisu
tema ove knjige.'s

Na ovim stranicama citaocu se nudi ono $to ja nazivam
»prava istorija“. Umesto da debatuje je li Kristofer Kolumbo ili
Lif Erikson ili Amerigo Vespuci, bio taj ko je otkrio Ameriku,
prava istorija dokazuje da zapadna hemisfera nije ,,otkrivena®
ve¢ nasilno napadnuta u nizu brutalnih osvajanja koja su
donela unistenje milionima starosedelaca i stotinama kultura.
Prava istorija smatra da je ,,novi svet“ evrocentri¢an pogresan
naziv, koji oznacava uglavnom nenaseljeno mesto. Mnogo
pre Kolumbovog dolaska, zapadna hemisfera bila je dom
desetinama miliona ljudi u vekovnim civilizacijama, koje
su u mnogim aspektima bile daleko naprednije i humanije
od Evrope iz 1492."7 Takva spoznaja nas, pak, poziva da
preispitamo mnoge sumnjive tvrdnje o civilizacijskom uticaju
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evropske kolonizacije na svet.

Osim §to kritikujem ortodoksnu istoriju, poku$avam
i da sprovedem neka sopstvena istorijska istrazivanja. Nije
dovoljno samo izreci kritiku, ve¢ i pokazati kako to treba da
se uradi, makar to bio pokusaj sagledavanja iz necije vlastite
kriticke percepcije na primeru iz prakse. Ovo radim u $estom
poglavlju, koje na prvi pogled izgleda kao da se bavi jednim
od onih minornih i nagadalackih pitanja ,whodunnit": da
li je predsednik Zakari Tejlor otrovan? Upustio sam se u
tu ¢udnu istragu jer je bilo neceg sustinski intrigantnog u
vezi sa problemima dokaza i istrage koju je pokrenuo slucaj.
Ponekad, odredeni istorijski dogadaj pridobije nasu paznju ne
samo zbog svog uopstenog znacaja, ve¢ zbog svoje privla¢ne
jedinstvenosti. Pored toga, Tejlorov slucaj je savrSen primer
toga kako novinari i istoricari ,iz ¢opora“ mogu da rese
kontroverzu putem naredbe, izvlaceci ortodoksne zakljucke
ni iz ¢ega. Slucaj pokazuje aljkave i povrsne istrazivacke
metode kako patologa, tako i mejnstrim istori¢ara. Takode
pokazuje kako ideoloski gatekeepers™ (¢uvari) zbijaju svoje
redove pred bilo kojim problemom koji dovodi u pitanje
njihovu stru¢nost, ili osporava legitimitet i vrline nasih
politickih institucija, sugeriSu¢i mogucnost prljave igre na
visokim polozajima.

Ostale teme koje se ovde obraduju ukljuc¢uju klasne

predrasude udzbenika istorije, nacin na koji su obi¢ni ljudi
bili pogresno predstavljeni kroz istoriju i nacin na koji je

II  ,Whodunit” ili ,whodunnit je termin iz detektivske fikcije koji se odnosi
na zagonetku - ko je po¢inio zlo¢in? (prim. prev.)

III  Osoba koja kontrolide pristup, neko ko ima mo¢ da odlu¢i ko dobija
odredeni resurs, informaciju i priliku, a ko ne. (prim. prev.)
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istorija monopolizovana od strane privilegovane manjine.
Ne pokus$avam da budem sveobuhvatan u svom pristupu.
Dva cela poglavlja obraduju mracniju stranu hriS¢anstva
- $to je tema kojoj se obi¢no posvecuje malo paznje.
Dodatna paznja je posvecena tome kako se istorija plasira
na trziste, sistemima suzbijanja i distribucije, i kako na
istoricare utice klasno okruzenje u kojem rade. Poslednje
poglavlje bavi se zabludama psihopolitike i psihoistorije.
Obradujem ove pomalo neobi¢ne teme, jer sam se za njih
prili¢no zainteresovao i zato $to ih smatram znacajnim za
razumevanje istorije i istoriografije.

Ova knjiga je napisana u skladu sa nau¢nim standardima,
ali bez pridrzavanja zamornih zaobilazenja i pretencioznosti
mejnstrim akademske zajednice, jer moja namera je da
privucem, a ne da obeshrabrim interesovanje laickih
¢italaca, bez da potcenjujem njihovu sposobnost da uzivaju
u informativnim istrazivanjima. Iz proslih poduhvata
shvatio sam da je moguce i ¢esto najpozeljnije istovremeno
i obrazovati i udovoljavati. Nadam se da ¢e moji napori
pomoci da se prica ,,zacini“ uz demistifikaciju preovladujuce
ortodoksije.

Takode se nadam da ¢e bolje razumevanje proslosti
ponuditi prosvetljujuc¢e uvide u sadasnjost — bas kao sto
nam nase razumevanje sadasnjosti pomaze da razumemo
proslost. Postoje oni koji tvrde da proslost i sadasnjost ne
mogu medusobno da se informisu zato $to su istorijski
dogadaji toliko fiksirani za odredeno vreme i mesto da se
mogu razumeti samo u njihovom osobenom kontekstu, bez
pozivanja na vece paralele povucene kroz razlicite epohe.
Ali kada bi svaki dogadaj bio jedinstven u svakom pogledu
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- kao $to svaki dogadaj to svakako jeste u nekim aspektima
- onda bi svi dogadaji bili neshvatljivi. Nase percepcije bi nas
preplavile i iscrpele, ako ne bismo bili u stanju da uklopimo
stvarnost u prepoznatljive obrasce.

Lord Akton je bio taj koji je jednom primetio da nije
¢injenicno stanje, ve¢ naglasak na sustinskom ono $to njegov
prikaz ¢ini istorijskim. Ako nismo u stanju da potrazimo
sustinsko, delimi¢no razotkrivanjem dezinformisuce
nebitnog, necemo dobiti uvid u proslost ili sadasnjost. Oni
koji kazu da ,ne mozemo da pravimo poredenja®, ¢ini se
da zaboravljaju da je poredenje jedno od glavnih sredstava
pomocu kojih se razvija ljudsko razumevanje. Ako dopustimo
da se proslost ne moze promisljati na komparativni nacin,
onda nema ni pouka iz istorije. I ako je tako, onda nema
pouka dobijenih iz bilo kojeg ljudskog iskustva, u proslosti
ili sadadnjosti. Nadam se da ce stranice koje slede pokazati
suprotno.



PRVO POGLAVLJE

ISTORIJA KAO POGRESNO
OBRAZOVANJE

Termin »istorija“ odnosi se kako na prosla desavanja
tako i na njihovo proucavanje, kako na dozivljavanje
drustvenog procesa tako i na njegovo belezenje.! Medutim,
razlika nije apsolutna. Jer, oni koji pi$u istoriju ucestvuju u
uticaju na tok dogadaja, oblikuju¢i nase razumevanje stvari
iz proslosti i sadasnjosti. Nasuprot tome, oni koji aktivno
ucestvuju u istorijskom dogadaju, posebno ako zauzimaju
elitne politicke pozicije, ¢esto manipuliSu materijalima
potrebnim za dokumentovanje tog dogadaja. Pored toga,
postoje licnosti koje i stvaraju istoriju i pisu je.

Mejnstrim ortodoksija

Medu onima koji su ukljuceni u stvaranje istorije su
politicke vode, vojskovode, novinari, televizijski producenti,
vladiniikorporativni ,,pisari®, svestenstvo, istrazitelji—amateri,
urednici udzbenika, nastavnici, ,,prilagodeni® pisci fikcije, i
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akademici. Pojedinac moze biti kako istori¢ar tako i aktivni
ucesnik istorijskih dogadaja. U anticko doba, medu onima
koji su bili u¢esnici dogadaja, a istovremeno ih i belezili - bili
su Polibije, Ciceron, Cezar, Salustije, i Kasije Dion. Polibije je
verovao da iskustvo u javnim poslovima predstavlja znacajnu
kvalifikaciju za istoricara: ,, Dok taj dan ne dode, nece biti
predaha od gresaka koje ¢e istoricari pociniti.“> Cak i ako
se usaglasimo sa njim da je iskustvo u politici neophodna
kvalifikacija, tesko da je to dovoljna garancija protiv gresaka,
a Cesto izaziva svojevrsna izoblic¢enja.’

U prvom veku nove ere, Josif Flavije je napisao svoju
verziju istorije ustanka Jevreja u Rimu nakon §to je u toj
borbi odigrao istaknutu politicku i vojnu ulogu. A vekovima
ranije, imamo Tukidida, vojskovodu koji je napisao
monumentalnu istoriju samog Peloponeskog rata u kojem
je ucestvovao. Devetnaesti vek dao nam je Gizoa, Makolija,
Momzena, Roteka, i Tijersa. Bio je to Tijers koji je predvodio
krvavo gusenje revolucije i masovne egzekucije hiljada
revolucionarnih pariskih komunara.

Bilo kojoj listi istori¢ara—politickih zvani¢nika, ili
politickih zvani¢nika-istoricara, mogli bismo da dodamo
Gibona, Tokvila, Teodora Ruzvelta, Henrija Kabota Lodza,
populistickog vodu Toma Votsona i vodu francuskih
socijalista Zana Zoresa, koji su odvojili vreme da napisu
istoriju Francuske revolucije. * Kasnije su tu bili antifaisticki
naucnici-politi¢ari poput Hermana Rau$ninga i Gaetana
Salveminija. U nase vreme se, pak, moramo zadovoljiti
Arturom Slezingerom Mladim, Henrijem KisindZerom i
Zbignjevom Bzezinskim.
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Vinston Cer¢il trebalo je da uveri svoje saradnike torijevce
recima: ,Istorija ¢e biti blagonaklona prema nama, gospodo,
jer planiram da je napisem.“ Sa Zeljom da im istorija bude
naklonjena, uz dodatne podsticaje velikodusnih avansa od
svojih izdavaca, politicki lideri redovno stvaraju memoare u
svoju korist, ¢iji doprinos istorijskoj istini je ¢esto oskudan.

Mozda je najbolji primer politi¢ara/istoric¢ara li¢no
Cer¢il. Gordon Luis vidi Cer¢ila kao nekoga ko nikada nije
mogao sasvim da odluc¢i da li je istoricar koji pise o politici ili
politi¢ar koji pise o istoriji.® Moj dozivljaj Cer¢ila je da je on
striktno preferirao vita activa u odnosu na vita quieta"; pre
svega je bio politicka zivotinja, Cija je istoriografija sluzila da
opravda njegovo rukovodstvo i njegov pogled na svet.

To kako je njegova istorija podrzavala njegovu politiku
i, uopstenije, ideologiju britanske vladajuce klase - bilo bi,
samo po sebi, predmet zanimljive studije. Klajv Ponting prica
koliko je bio impresioniran Cer¢ilovom studijom o Drugom
svetskom ratu, sa njenim divnim jezikom i dramati¢nim
narativom. Medutim, godinama kasnije, ¢itajuéi ratna
dokumenta u Zavodu za javnu evidenciju, shvatio je da je
veliki deo izvestaja previse pojednostavljen ili preskocen, i
da Cer¢ilova istorija ,,i pored svih svojih vrlina ... predstavlja
politicke memoare dizajnirane tako da predoce njegovu
verziju dogadaja i da predstavi pri¢u kako je on Zeleo.“” Cer¢il
je oslikavao svoju zemlju kao usamljenu tvrdavu slobode koja
se hrabro suprotstavlja Hitleru, odlu¢nu da se bori do kraja
na plazama i u gradovima. Ne omalovazavajuci herojsku
posvecenost mnogih Britanaca koji su toliko Zrtvovali da

IV Lat. ,aktivan Zivot (prim. prev.)

V  Lat. ,miran Zivot“ (prim. prev.)
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pomognu porazu nacizma, treba primetiti da je ve¢ 1940.
Velika Britanija bila finansijski iscrpljena, sa malo vojnih
ili industrijskih sredstava pri ruci, a da je ipak trosila veliki
deo svojih oskudnih i dragocenih resursa da odrzi nemirne
narode svog ogromnog carstva nasilno potcinjenim.® Za
vladu torijevaca, odrzavanje imperije bio je barem jednako
veliki imperativ kao i poraz nacista.

Britanski lideri ozbiljno su razmatrali sklapanje mirovnih
sporazuma sa Berlinom kako bi mogli da naprave zajednicki
cilj sa nacistima protiv njihovog pravog bete noir"', ruskog
boljsevizma. Vecina ¢lanova britanske vladajuce klase
nije samo nastojala da umiri Hitlera, ve¢ se divila njemu i
njegovom antisovjetskom krstaskom ratu.” Dok su navodno
bili u ratu sa Nemackom, britanski torijevski lideri trazili
su prolazak saveznickih snaga kroz Skandinaviju i Finsku
kako bi pokrenuli napad na Sovjetski Savez — akciju koju je
Cerc¢il podrzao ¢ak i nakon $to su Finci potpisali mirovni
sporazum sa Moskvom, u martu 1940, i u vreme kada su
nacisti preplavili Evropu.’® Sve ovo se lose uklapa u sliku
britanske vlade koja je jednodusno posvecena otporu protiv
nacizma po svaku cenu.

Kao $to je slucaj sa najve¢im brojem britanskih i
americkih izvestaja o ratu, Cer¢ilova istorija ignorise vaznu
ulogu koju je odigrao Sovjetski savez u porazu nacizma, i
uzasne gubitke u zivotima i imovini koje su pretrpeli Sovjeti
bore¢i se u razmerama visestruko ve¢im od bilo kojih na
zapadnom frontu."

VI  Franc. ,no¢na mora“ (prim. prev.)
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Moze se pretpostaviti da veliki deo distorzija unutar
mejnstrim istorije nije ni nameran ni svestan, budu¢i da je
izdanak sveukupne politicke ideologije i kulture.> Ako nema
svesne namere pogre$nog obrazovanja, to je zato $to mnogi
istoricari koji tvrde da su ucenici nepristrasne nauke, imaju
malo osecaja za svoju vezanost za ideolosku respektabilnost
i negostoljubivist prema kontrahegemonistickim pogledima.
Ova sinhronizovanost izmedu njihovih individualnih
uverenja i dominantnog sistema verovanja tretira se kao
»objektivnost“. Odstupanja od ove ideoloske ortodoksije se
sama po sebi odbacuju kao ideoloska.

Dozvolite mi da dodam da deo distorzije jeste nameran,
i izvrsen od onih koji su svesno predani urusavanju proslosti
ili oblikovanju naseg razumevanja istog na nacin koji
odgovara njihovim interesima. U trenutku otvorenosti, licno
je Cer¢il rekao je Vilijamu Dikinu, ko mu je pomogao da
napise The Second World War: ,,Ovo nije istorija, ovo je moja
perspektiva.‘?

Cini se da je samo nekolicina mejnstrim istori¢ara voljna
da razmislja o tome kako struktura mo¢i njihovog drustva
utic¢e na njihovu disciplinu."* Mnogi, ukljucujuci i neke koji
tvrde da su na levici, uznemireni su terminima koji zvuce
marksisticki, kao sto je ,,istorija vladajuce klase® Tu oznaku
smatraju neopravdanom, jer istoriju pisu stru¢no obuceni
akademici i drugi nezavisni istrazivaci koji nisu pripadnici
nijedne vladajuce klase. Ali, takva istorija i dalje moze biti
pod velikim uticajem vladajuce ideologije. Niti morate biti
¢lan vladajuce klase da biste sluzili njenim interesima. To §to
religiozno verovanje propagiraju niZe svestenstvo i obi¢ne
pristalice ne ¢ini ga niSta manje hijerarhijskom poretkom.
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Zaista, preno$enje nizim eSalonima je sustinski faktor u
odrzavanju hegemonije verovanja.

Takode se tvrdi da ne postoji istorija vladajuce klase,
jer ne postoji vladajuca klasa u pluralistickoj demokratskoj
zemlji kao sto su Sjedinjene Drzave. U stvari, u javnosti se vidi
da mali deo stanovnistva kontrolise lavovski deo bogatstva i
vecinu upravljackih mesta u drzavi, proizvodnji, bankarstvu,
investicijama, izdavastvu, visokom obrazovanju, filantropiji i
medijima. Sve i da nisu potpuno imuni na pritiske naroda, ovi
pojedinci imaju dominantan uticaj na ono $to se predstavlja
kao javne informacije i demokratski diskurs.

Vladajuca klasa je politicki aktivna komponenta
sopstvenicke klase — to su najvisi kapetani finansija*" i politike
koji postavljaju standarde za ulaganje i koncentraciju kapitala
u zemlji i inostranstvu. Oni igraju dominantnu ulogu u
odredivanju plata i uslova rada miliona ljudi. Oni oduzimaju
beneficije zaposlenima i smanjuju ¢itavu radnu snagu, dok se
neumorno bore protiv organizovanih radnika. Oni odreduju
kamatne stope i kontroliu ponudu novca, ukljuc¢ujudi i samu
nacionalnu valutu. Oni uzivaju oligarhijsku kontrolu nad
glavnim tehnologijama industrijske proizvodnje i masovne
komunikacije. Oni i njihovi adutanti ¢ine odbore direktora
(ili poverenika ili regenata) korporacija, univerziteta i
fondacija. Oni i vie puta pocine ozbiljne korporativne
zlocine, ali skoro nikada ne idu u zatvor. Oni pljackaju javnu
blagajnu zarad subvencija za dobrobit preduzeca, za rizi¢ni
kapital, kapital za spasavanje korporacija, izvozni kapital,

VII  Izvedeno od kapetana industrije (eng. Captain of industry): bogati i
mo¢ni industrijalci 19. veka koji su imali veliki uticaj na cele grane industrijaina
samo drustvo. (prim. ured.)
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kapital za istrazivanje i razvoj, promotivni kapital i trajni
kapital. Oni pljackaju javno vlasnistvo, dominiraju radio
frekvencijama, uniStavaju drevne Sume, zagaduju zemljiste
i vode industrijskim otpadom, uni$tavaju ozonski omotac i
dovode u opasnost celokupnu ekologiju planete zarad brzog
profita. U zemlji i inostranstvu, njima verno sluzi drzava
nacionalne bezbednost"™
represivnim aparatom. Njihovi odani sledbenici zauzimaju
mocnije pozicije u bezbednosnim agencijama i kabinetima,
bez obzira na to koja stranka ili licnost kontrolise Belu kucu.
Oni stvaraju medunarodne sporazume kao $to su NAFTA™ i
GATTY, koji zaobilaze demokratsku zastitu suverenih drzava
i potkopavaju sposobnost demokratski izabrane vlade da
razvija usluge javnog sektora za bilo koga osim ovih mo¢nih
interesa. Njihova sveukupna ekonomska dominacija, uz
donacije za kampanje, medijski monopol, visoko plac¢ene
lobiste i stru¢njake za odnose s javnos¢u, redovno unapred

sa svim svojim prikrivenim i

VIII Eng. National Security State ozna¢ava specifi¢an politi¢ki oblik razvijen
u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, u kojem su vojni i obavestajni aparati,
zajedno s autoritetom administrativnog rukovodstva, postali klju¢ni stubovi vlasti,
uspostavljajuci autoritarnu kontrolu nad drustvom putem prikrivene vladavine i
potiskivanja demokratskih procesa — sve pod izgovorom oc¢uvanja bezbednosti,
a zapravo u sluzbi o¢uvanja globalne hegemonije i poretka vladaju¢ih klasa. Ovaj
oblik vlasti nastao je kao odgovor na rastuce oslobodilacke pokrete $irom sveta
i snazan uspon mo¢i potlacenih, koji je doprineo $irenju demokratskih sloboda.
(prim. ured.)

IX  Severnoamericki sporazum o slobodnoj trgovini (North American Free
Trade Agreement - NAFTA) uspostavio je zonu slobodne trgovine u Severnoj
Americi; potpisali su ga 1992. Kanada, Meksiko i Sjedinjene Drzave i stupio je na
snagu 1. januara 1994. godine. (prim. prev.)

X Opéti sporazum o carinama i trgovini (The General Agreement on Tariffs
and Trade - GATT), koji su 1947. godine potpisale 23 zemlje, smanjuje prepreke
medunarodnoj trgovini eliminacijom ili smanjenjem kvota, carina i subvencija.
Imao je za cilj da podstakne ekonomski oporavak posle Drugog svetskog rata.
(prim. prev.)



