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Ova knjiga podrzava Projekat bukovih prasuma u okviru
Volebenove Sumske akademije (Waldakademie) u Ajfelu.
U prirodnom stanju, vise od 90% povrsine Nemacke bilo
bi prekriveno $umom, pre svega bukovim ili mesovitim
$umama bukve i hrasta. Stare bukove §ume cesto se nazi-
vaju ,,prasumama Evrope®. Kao i tropske prasume, one su
vrlo ugrozene. Danas bukove §ume starije od 180 godina
zauzimaju tek 0,16 procenata ukupne teritorije Nemacke.
Upravo zato se Sume obuhvacene ovim projektom brizljivo
Stite i Cuvaju za buduce generacije. Njihov znacaj je vise-
struk: stare Sume prirodno apsorbuju i skladiste ugljen-
-dioksid, ¢ime doprinose ublazavanju klimatskih promena,
odrzavajudi istovremeno bogatstvo zivog sveta i raznovr-
snost ekosistema.
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Predgovor

O drvecui ljudima

edna velika grupa zivih bic¢a koja zive u zajednici bezob-
]zirno prisvaja Zivotni prostor i menja ga, dovodeci do
nestanka brojnih fascinantnih Zivotinjskih vrsta. Nosorozi,
slonovi i mnoge druge Zivotinje povlace se pred njima i
masovno izumiru.

Ovo §to sam upravo opisao ne odnosi se na ljude, ve¢
na drvece. Mi drvece smatramo neznim divovima, medu-
tim, kada se medusobno udruzi, ono u vlastitu korist moze
preobraziti Citave predele. Zar je zaista moguce da biljke
nadvladaju Zivotinje, da ih istisnu, pa ¢ak i da dovedu do
njihovog nestanka? Jeste, a odvija se neprimetno: svetlo na
tlu se postepeno menja, na njemu raste sve manje i manje
trave i drugih biljaka vaznih za biljojede. Dakle, na planeti
Zemlji nije nimalo neobi¢no da se pojedina Zziva bica ,,lak-
taju®, menjajuci pritom iz osnova sve oko sebe.

Tome pribegavaju ¢ak i najsitnija bi¢a. Pre oko tri mi-
lijarde godina bakterije su, proizvode¢i kiseonik, izazvale
pravu-pravcatu katastrofu. Za vedinu vrsta u ono vreme
kiseonik je bio smrtonosan otrov i doveo je do njihovog
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izumiranja. Istovremeno, bakterije su utrle put vladavini
biljaka na Zemlji. Danas si¢usna bica (bakterije) zadivljujuce
skladno saraduju sa velikim (drvece), na primer u formira-
nju ki$nih oblaka.

Ova meduzavisnost razlic¢itih vrsta fascinirala me je jos u
detinjstvu, pa sam se ve¢ tada pitao: kako se mi ljudi ukla-
pamo u taj sistem? Ponasamo li se kao drvece i Zivotinje, ili
mozda uopste vise nismo deo prirode?

Jedna od razlika izmedu ljudi i drveca jeste u tome $to
drvece, uz pomoc¢ gljiva, bakterija, insekata i hiljada drugih
vrsta, gradi stabilne ekosisteme, koji se opiru promenama i
hiljadama godina obezbeduju relativno postojane uslove za
zivot. Sume odrzavaju vodene cikluse, hlade vazduh tokom
leta i stvaraju plodno zemljiste. Time one neprekidno ucvr-
$¢uju i unapreduju temelje vlastite egzistencije, sve dok lede-
na doba ili vreli periodi iz korena ne promene pravila igre.

Za razliku od drveca, mi iscrpljujemo planetu, slabeci
tako i temelje vlastitog opstanka, ¢ak i pod najboljim klimat-
skim uslovima, i smanjujudi vlastitu ekolosku nisu. Promene
u prirodi su normalne, ali one su se danas toliko ubrzale da
im se vecina vrsta, ukljuc¢ujuci i nas same, ne moze dovoljno
brzo prilagoditi.

Homo sapiens je ve¢ u nekoliko navrata bio na ivici ne-
stanka, ali su dogadaji ipak krenuli drugacijim tokom, uci-
nivsi nas tako najuspesnijim sisarima, mozda cak isuvise
uspesnim. Kako je doslo do toga? I da li se mozda blizimo
kraju svog dugog evolucionog puta?

Zivot na Zemlji postoji oko tri i po ili ¢ak &etiri milijarde
godina.! Razvijao se sporo, od jednocelijskih organizama do
biljaka i zivotinja. Uz uspone i padove, izumiranje jednih
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i nastanak novih vrsta, opsta putanja vodila je ka sve vecoj
raznolikosti i ka sve stabilnijim ekosistemima. I tako sve do
trenutka kada su nasi preci, pre oko 300.000 godina,? stupili
na scenu i ukljucili se u igru Zivota, isprva ne mnogo napadno.

Medutim, u ne tako davnoj proslosti stvari su pocele da
izmicu kontroli, najpre polako, u vidu manjih promena, a
potom sve brze, da bi poslednjih decenija sve postalo jasno
da jasnije ne moze biti: ljudska populacija raste, pustosi
planetu, razara ekosisteme.

Kako je moguce da se jedna vrsta sisara ponasa tako auto-
destruktivno? Da li to kod nas vise ne funkcionisu prirodni
mehanizmi regulacije? To bi znacilo da nas je vlastiti razum
osposobio da zaobidemo zakone prirode.

Zar onda taj isti razum ne bi trebalo da nas osposobi da
se vratimo na pravi put? Izgleda da ne, jer uprkos svim na-
porima i propisima, u atmosferu ispustamo sve vise gasova
sa efektom staklene baste, secemo sve vise Suma i lovimo sve
viSe ribe, prazneci tako mora i okeane. A u meni godinama
narasta sumnja da problemima pristupamo na potpuno po-
gre§an nacin. Strategije koje se zasnivaju na solarnoj energiji
ili reciklazi, koliko god pojedinacno bile dobre, u zbiru ipak
ne smanjuju potro$nju resursa, pa se pljackanje prirode
nezaustavljivo nastavlja.

Uveren sam da je ve¢ samo nase polaziste pogresno, jer
potpuno potiskujemo svoju zivotinjsku prirodu, ponasajuci
se kao da je resenje isklju¢ivo stvar razuma. Medutim, da
je zaista tako, morali bismo uveliko da ostvarimo znacaj-
ne uspehe u borbi protiv klimatskih promena i unistenja
¢ovekove okoline. Veliki deo ¢ovecanstva shvata da ovako
vi§e ne moze. Naravno, uvek postoje mocne i bogate grupe
koje sebi¢no zahtevaju da skrecemo sa starog puta, ali bar
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bi demokratski uredene drzave trebalo da brzo resavaju
probleme kada ih jednom prepoznaju.

Medutim, nau¢ne analize nedvosmisleno pokazuju da
sve mere koje preduzimamo dolaze prekasno i da su presla-
be. Zato se postavlja klju¢no pitanje: drzimo li zaista svoju
sudbinu u vlastitim rukama ili su nase reakcije pretezno
instinktivne, bas kao i kod svake druge zivotinjske vrste? Da
li i dalje podlezemo prirodnim regulacionim mehanizmima,
kao i svi ostali?

Voleo bih da zajedno nademo odgovor na to pitanje.
Pogledacemo paralele izmedu ljudi i Zivotinja u nacinu na
koji koriste resurse i u mehanizmima koji regulisu njihovu
populaciju. Jer ako odredena pravila Zivota, osecanja i mi-
Sljenja vaze za sav Zivi svet, mozda se ta ista pravila odnose
i na nadu vrstu.

Samim tim, ¢ak je i to kako ljudi danas unistavaju prirodu
u pocetku bio prirodan proces. Svaka Zivotinjska i biljna
vrsta koristi svoje resurse najbolje $to moze, a nama to tre-
nutno uspeva osobito dobro. Mi, medutim, nismo prva vrsta
koja je tu priliku iskoristila do krajnjih granica, povukavsi
tako u propast i samu sebe, a i nebrojene druge vrste. Takvi
poremecaji ne znace kraj ekosistema, ve¢ samo ponovno
mesanje ,karata zivota“. Prirodi samo treba vremena da
zalecirane, a brojne nove vrste i te kako ¢e iskoristiti priliku
koja im se ukazala.

Pitanja o nasoj Zivotinjskoj prirodi klju¢na su u borbi
protiv klimatskih promena i unistenja Zivotne sredine. Go-
ruce probleme trenutno pokusavamo da resimo polazeci
od uverenja da smo iznad ostalih vrsta, zahvaljuju¢i svojim
intelektualnim sposobnostima. Kada bismo, medutim, shva-
tili da smo, u krajnjoj liniji, svi jo§ uvek u istom ¢amcu, brzo
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bismo poceli da razmisljamo i o drugacijim strategijama. A
takve strategije postoje. One se, medutim, obracaju manje
nasem razumu, a mnogo vise nasim instinktima; i upravo bi
nam to moglo omoguciti onaj presudni korak napred koji
nam je neophodan da bismo zastitili prirodu, a samim tim
i sebe same.






Poglavlje 1
Mi smo jos uvek zivotinje

Otkako postoje prirodne nauke, zapadne kulture ¢oveka
posmatraju kao nesto posebno, toliko posebno da veru-
jemo kako je on iznad svih drugih vrsta. To se ogleda i u termi-
nima kao $to su visi i niZi organizmi, $to je zapravo neka vrsta
rangiranja, vrednovanja. Prema takvom shvatanju, covek se
¢ak i sa strogo nauc¢nog stanovista izdvaja iz mora drugih vrsta.
Nasi preci iz kamenog doba, od kojih se genetski nimalo
ne razlikujemo, verovatno bi se od srca nasmejali nasim uve-
renjima da nisu imali daleko ozbiljnije brige. Oni su znali da
su samo jedna od mnogih Zivotinjskih vrsta, da nisu iznad svih
njih, ve¢ da su deo istog sveta. A deo tog sveta svakodnevno
im je jasno pokazivao gde su granice homo sapiensa, i to toliko
jasno da je opstanak nase vrste vekovima visio o koncu.

1.1. Opasnost od izumiranja

Najvece ¢udo u nasoj evolutivnoj istoriji verovatno je to
$to i dalje postojimo, jer prirodno nismo osobito dobro
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opremljeni za samoodbranu. Zato je nasa vrsta u vi§e na-
vrata dospevala na sam rub izumiranja. Pre nego $to poblize
osmotrimo dogadaje koji su oblikovali nase strategije pre-
zivljavanja, osvrnimo se najpre na arsenale koje su razvile
druge vrste.

Mnoge biljke i Zivotinje poseduju daleko bolje mehani-
zme za odbranu od napada drugih vrsta. Neke biljke, reci-
mo, preko korena ili li§¢a izlu¢uju otrovne supstance ne bi
li se oslobodile dosadne konkurencije. Primera radi, takav
jedan trovac je orah. U drustvu rodaka orah deluje prilicno
tolerantno, $to potvrduje i poslednja preostala orahova $uma
u juznom Kirgistanu.> No prema drugim biljkama orah je
neumoljiv: on proizvodi supstancu koja se zove juglon, a
ona preko uvelog lis¢a dospeva u zemlju i tamo sprecava
klijanje tudih semena.*

Kupine nastupaju daleko grublje. Protiv mo¢nih stabala
imaju male $anse, jer ih ona brzo prerastu, pa im onda svo-
jim gustim kro$njama zaklanjaju svetlost. Ali na ogolelim
povr$inama, kakve recimo nastaju nakon napada $tetocine
po imenu potkornjak ili nakon silovitih oluja, kupina je
obi¢no prva spremna da zauzme teren. Njeni izdanci umeju
da budu dugi po nekoliko metara; oni se obmotavaju oko
mladica i ¢ekaju zimu. Dok bukvama, hrastovima ili lipama
opada lis¢e, kupina ostaje zelena. Kada padne sneg, beli po-
kriva¢ zadrzava se na njenom li$¢u, gde oteza poput olova,
pritiskajudi ¢itave zbunove ka zemlji, zajedno sa mladicama
drveca, koje se savijaju, lome i na kraju se cesto sasvim sasu-
$e. Kupina, medutim, svake godine obnavlja svoje izdanke i
uvek moze da pocne iz pocetka.

Zivotinje imaju jo$ bogatiji odbrambeni arsenal. Njihovi
zubi i kandze mogu dostici zastrasujuce dimenzije. Tako je,
primera radi, bilo kod megaraptora, dinosaurusa grabljivca,
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¢ije su kandze bile duge i do 35 centimetara (ali je uprkos
tome izumro pre oko 70 miliona godina).’

Zivotinje sa otrovnim strelicama, poput meduza, jo$ su
sofisticiranije. Njihove zarne Celije pri dodiru pucaju,’ i to
pod pritiskom do 150 bara, §to je Sezdeset puta vise od priti-
ska u automobilskim gumama, ispaljujuci tako u protivnika
otrovne harpune. Mozda ste i sami iskusili njihove napade,
koji umeju da rasteraju kupace cak i sa najlepsih plaza. U
ekstremnim slucajevima meduze mogu biti smrtonosne:
otrov samo jedne kockaste meduze teorijski bi mogao da
usmrti 250 ljudi.”

Primera je bezbroj. Mogli bismo, recimo, da pricamo
o bubama koje neprijatelje prskaju vrelom, klju¢alom tec-
no$cu ili o zmijama koje otrov ubrizgavaju direktno u oci
protivnika. Priroda ume i da pretera, opremajuci pojedina
stvorenja gotovo grotesknim oruzjem — megaraptor niposto
nije izuzetak. Dobar primer bio je i praistorijski dzinov-
ski jelen, koji je izumro u Evropi tek pre oko 7000 godina.
Njegovi rogovi imali su raspon i do Cetiri metra.® U gustim
$umama koje su se formirale nakon ledenog doba to je bio
ozbiljan hendikep, na radost vukova.

Jo$ jedan primer bio je sabljozubi tigar (smilodon), koji
je izumro relativno nedavno. Lutao je Severnom i Juznom
Amerikom i, uz retke izuzetke, nije bio mnogo ve¢i od da-
nasnjih velikih macaka. Najve¢i poznati primerak imao je
oko 400 kilograma i o¢njake duge do 20 centimetara.’ Da
li su mu ti zubi na kraju donosili vise Stete nego koristi, da
li ga je dotukao covek kao lovac ili promena klime, to ne
znamo. Cinjenica je da za macke, dugoro¢no gledano, takvi
monstruozni zubi nisu bili dobro resenje.

A ¢ovek? Priroda nas je prili¢no skromno opremila.
Oc¢njaci su nam sme$no mali, a nasi nokti ne bi zastrasili
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nikoga. Ne proizvodimo otrov, a i ne tr¢imo brzo. Medutim,
imamo neuobicajeno veliki mozak. Pomocu tog proteinskog
procesora uspeli smo da nadoknadimo mnoge nedostatke,
mada su nam bile potrebne i dodatne fizicke sposobnosti.
Da bismo bolje razumeli zasto je to tako, pogledajmo
kitove. I oni imaju veliki mozak, i smatra se da su izuzetno
inteligentni: znaju da pevaju pesme, imaju sopstvene jezike
i dijalekte, osmisljavaju sloZene strategije za lov, razvili su
¢ak i prave-pravcate kulture. Ipak, nisu zavladali planetom
kao mi. Zasto? Nedostaju im ruke. Kitovima ruke nisu ni
potrebne, jer su brzi, otporni i zive u vodi, gde nema mnogo
materijala za pravljenje oruda, a ruke bez istinske primene
samo bi im smetale. Zato im je umesto ruku evolucija po-
darila peraja, kao savr$ene instrumente za kretanje u vodi.
Sli¢no je i kod pojedinih vrsta ptica. Papagaji i gavrani
veoma su inteligentni. Njihove ruke razvile su se, medutim,
u krila, $to im onemogucava da precizno rukuju predme-
tima. Doduse, u izvesnoj su prednosti u odnosu na kitove.
Kandze im omogucuju bar da drze grandice, koriste¢i ih
kao jednostavno orude. U eksperimentima gavrani umeju
da sastave orude od Cetiri elementa, npr. da spoje dva kraca
Stapi¢a u jedan duzi.!® Tu vestinu u prirodi pokazuju jo$
samo covekoliki majmuni - i ljudi.
Medutim, ¢ovekova ruka je posebno osetljiv i vest organ,
a izdvajamo se i sposobno$c¢u da koristimo obe ruke isto-
vremeno, §to nam omogucava da pravimo daleko sloZenije
orude i oruzje. Tek je ta kombinacija uma i motorike omo-
gucila homo sapiensu da opstane. Nozevi, koplja, a kasnije i
luk i strela, nasim su precima pruzili nesto vecu bezbednost.
Ta sposobnost naoruzavanja dugo je vredela tek toliko
da o¢uvamo kakvu-takvu ravnotezu sa drugim vrstama,
ali nismo mogli da ostvarimo veliku prednost u odnosu na
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njih ili da se prosirimo na njihov ra¢un. Tokom evolucije
najveci problem ¢ovecanstva nikada nije bila prenaseljenost,
ve¢ egzistencija na rubu izumiranja. I ta je pretnja trajala
stotinama hiljada godina.

Koliko je situacija bila dramati¢na, najbolje se vidi na pri-
meru Evrope. Danas samo u Evropskoj uniji Zivi vi$e od 446
miliona ljudi. U starijem kamenom dobu prostor koji sada
zauzima EU bio je gotovo prazan. Neko ko bi tada putovao
morao bi nedeljama da hoda pustim predelima da bi naisao
na ljude. U periodu od pre 42.000 do pre 33.000 godina na
evropskom kontinentu, u proseku, zivelo je svega oko 1500
ljudi. Naselja su im bila koncentrisana: nasih predaka naj-
vide je bilo u jugozapadnoj Francuskoj, gde im je populacija
dostizala 440 jedinki. Sledeca veca skupina nalazila se u
severnoj Spaniji — oko 260 stanovnika. Pored toga, postojala
su jo$ samo tri centra sa preko 150 ljudi, $to je minimalni
broj za odrzanje stabilne populacije. Manja plemena od 10
do 80 ¢lanova opstajala su samo zahvaljujuci tome §to su
ocigledno bila sklona putovanjima, koja su im omogucavala
da odrzavaju veze sa velim zajednicama.!! Mozda upravo
iz tih vremena potice i nasa danasnja potreba za kretanjem,
odlaskom na godi$nji odmor i dalekim putovanjima.

Priroda je u ono vreme svakako mogla da podnese i ne-
$to veci broj ljudi, ali nacin njihove ishrane nije dopustao
gusce naseljavanje. Sakupljanje bobica, oraha i korenja bilo
je najmanji problem. U tome tesko da bi mogla preterati i
neuporedivo veca populacija. Uostalom, bobicasto voce i
orasi oslanjaju se na to da ¢e ih neko iskoristiti. To ne ugro-
zava njihov opstanak, naprotiv. Primera radi, seme kupine
$iri se konzumacijom i prolaskom kroz probavni trakt, sto
ovoj biljci omogucava da osvaja nova stanista.



